Regionale Planungsgemeinschaft Flrstenwalde/Spree, den 06.01.2022
Oderland-Spree

Niederschrift
5. Sitzung/7. Amtszeit der Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemein-
schaft Oderland-Spree

Zeit: 29.11.2021 von 14:00 - 17:30 Uhr
Ort: Seelow, Kreiskulturhaus, GroBer Saal
Leitung: Herr Gernot Schmidt, Vorsitzender

Teilnehmer: siehe Anwesenheitsliste (Anlage 1)

Tagesordnung

Eréffnung der Sitzung der Regionalversammlung

Feststellung der Protokollfihrung

Anderung des Gesetzes zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sanierungs-
planung (GVBI. 1/21 Nr.19) vom 23. Juni 2021

4. Feststellung der ordnungsgemafien Ladung sowie der Beschlussfahigkeit

5. Bestétigung der Tagesordnung

6. Niederschrift 4. Sitzung der Regionalversammlung vom 21.06.2021

7

8

9

W~

Beschluss Arbeitsprogramm/Terminplan 2022
Berichterstattung aus dem Ausschuss Regionalplanung und Regionalentwicklung
. Haushalts- und Wirtschaftsflihrung
9.1 Beschluss Jahresabschluss fir das Haushaltsjahr 2020
9.2 Beschluss Haushaltssatzung/-plan 2022
10. Umsetzung Regionales Energiekonzept Oderland-Spree 2021 (UREK I11)
11.  Sachlicher Teilregionalplan ,Windenergienutzung“ Oderland-Spree
11.1 OVG-Urteil vom 30.09.2021 zum Sachlichen Teilregionalplan ,Windenergienutzung*
11.2 Schlussfolgerungen aus dem OVG-Urteil zur Steuerung der Windenergienutzung
12. Integrierter Regionalplan Oderland-Spree

12.1. Rahmenbedingungen — Bevdlkerungsvorausschatzung 2020-2030 des Landes Brandenburg
12.2 Beschluss Uber die Billigung des Planungskonzeptes zu Festlegungen zum regionalen Frei-
raumverbund, zum vorbeugenden Hochwasserschutz, zu regionalen Verkehrs-

verbindungen und zu Verknipfungspunkten
13. Verkehrs- und Engpassanalyse Oderland-Spree im Rahmen der Tesla-Ansiedlung
14. Sonstiges
15.  SchlieBung der Sitzung

TOP 1: Eréffnung der Sitzung der Regionalversammiung

Der Vorsitzende der Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland-Spree (RPG OLS), Landrat
Gernot Schmidt, begrii3t die Mitglieder der Regionalversammlung sowie deren Stellvertreter,
insbesondere die in der Regionalversammlung ehrenamtlich tatigen Regionalrate und Regio-
nalratinnen. Des Weiteren werden die Referenten Herr Dr. Rolshoven von Muller-Wrede &
Partner Rechtsanwalte und Herr Teschner von SPV Spreeplan Verkehr GmbH begriif3t.

Die Offentlichkeit der Sitzung wird durch den Vorsitzenden festgestellt. Einverstiandnis, den
Sitzungsverlauf akustisch aufzuzeichnen entsprechend der Regelungen der Kommunalver-
fassung des Landes Brandenburg § 42 Abs. 2 und der Geschaftsordnung § 9 Abs. 1.

Abstimmungsergebnis: Stimmen dafir einstimmig
Stimmen dagegen -
Stimmenthaltungen -



Der Vorsitzende gibt bekannt, dass die auf der 4. Sitzung der Regionalversammlung am 21.
06.2021 beschlossene Satzung des sachlichen Teilregionalplans ,Regionale Raumstruktur
und Grundfunktionale Schwerpunkte“ am 13.09.2021 von der Landesplanungsabteilung ge-
nehmigt und am 27.10.2021 im Amtsblatt fir Brandenburg Nr. 42 bekanntgemacht wurde. Der
Teilregionalplan ist somit rechtskréftig. Das Regionalplanverfahren wurde somit innerhalb nur
eines Jahres erfolgreich abgeschlossen. Grundfunktionale Schwerpunkte (GSP) haben als
weitere Schwerpunkte der Wohnsiedlungsentwicklung zusétzliche Entwicklungsperspektiven.

TOP 2: Feststellung der Protokollfiihrung

Mit der Protokollfihrung wird Frau Wodrich von der Regionalen Planungsstelle Oderland-
Spree (RPS OLS) beauftragt.

Der Vorsitzende informiert, dass bei Redebeitragen die Standmikrofone in der Mitte des Saals
genutzt werden sollen, um die Aufzeichnung der Sitzung fur die Erstellung der Niederschrift
durch die RPS OLS zu erleichtern.

TOP 3: Anderung des Gesetzes zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und
Sanierungsplanung (GVBI. 1/21 Nr. 19)

Der Vorsitzende gibt bekannt, dass die Anderung des Regionalplanungsgesetzes am
25.06.2021 mit Bekanntmachung im Gesetz- und Verordnungsblatt fir das Land Brandenburg
in Kraft getreten ist. Bis auf die Erweiterung der Regionalversammlung um weitere
Gemeinden, die erst mit den n&chsten Kommunalwahlen in 2024 wirksam wird, gelten alle
dbrigen Anderungen bereits ab der heutigen 5. Sitzung der Regionalversammlung.

Der Vorsitzende bittet Herrn Rump, Leiter der RPS OLS, die Anderung des Regionalpla-
nungsgesetzes zu erlautern.

Herr Rump, Leiter RPS OLS, berichtet, dass nach der Gesetzesanderung alle amtsfreien Ge-
meinden und Gemeindeverbédnde, deren Einwohnerzahl unter 5.000 liegt, profitieren. Ab der
8. Legislaturperiode (2024) werden alle kommunalen Hauptverwaltungsbeamten mit Stimm-
recht in der Regionalversammlung vertreten sein.

Die Hauptverwaltungsbeamten der sogenannten kleinen Gemeinden und Gemeindeverbande
wurden daher bereits zur heutigen Regionalversammlung als Géste eingeladen.

Der Vorsitzende |asst darliber abstimmen, ob die als Gaste eingeladenen kommunalen HVB
grundséatzlich Rederecht fir die 7. Amtszeit erhalten.

Die Mitglieder der Regionalversammlung beflrworten einstimmig den Beschlussvorschlag
des Vorsitzenden.

Herr Rump erlautert nachfolgend die mit der zweiten A.nderung des Regionalplanungsgeset-
zes vom 23.06.2021 ab sofort geltenden wesentlichen Anderungen.

Dies sind:

1. Die Hauptverwaltungsbeamten (HVB) der Mitglieder erhalten zu gleichen Teilen die Stim-
menzahlen, die erforderlich sind, um die einfache Mehrheit der Mitglieder der RPG in der
Regionalversammlung zu erzielen. Nicht zu gleichen Teilen aufteilbare Stimmen erhalt der
Vorsitzende (§ 6 Absatz 4 Satz 6 RegBkPIG).

2. Die GL kann die bekanntgemachte Frist zur Sicherung der in Aufstellung befindlichen Ziele
zur Steuerung der Windenergienutzung (Moratorium) héchstens zwei Mal um ein Jahr ver-
lAngern (§ 2c Absatz 1 Satz3 RegBkPIG).



In den vorangegangenen Sitzungen der Regionalversammlung war die Beschlussfahigkeit ge-
fahrdet, da die HVB der Mitglieder jeweils in der Minderheit waren. Dies konnte nur geldst
werden, indem mehrere kommunale HVB auf ihr Stimmrecht verzichteten. Mit der erneuten
Gesetzesanderung wurde laut Herrn Rump nunmehr der Forderung der RPG OLS entspro-
chen, die Beschlussfahigkeit grundlegend und dauerhaft zu sichern.

Die Beschlussfahigkeit wird auf der 5. Sitzung der Regionalversammlung dadurch hergestellt,
indem die Landrate und der Oberblrgermeister ein Mehrfachstimmrecht erhalten, sofern er-
forderlich zu Erlangung einer einfachen Mehrheit der Mitglieder.

Erfreulich ist laut Herrn Rump zudem, dass das sogenannte Moratorium um ein weiteres Jahr
verlangert werden kann. Der langjahrige Planungsprozess zum Teilregionalplan ,Windener-
gienutzung® bis zur Satzung 2018 verdeutlicht jedoch die grundsatzliche Unkalkulierbarkeit der
Dauer von Planverfahren zur Steuerung der Windenergienutzung Gber die Regionalplanung.

TOP 4: Feststellung der ordnungsgemaBen Ladung sowie der Beschlussfahigkeit

Gemal § 7 Abs. 2 der Hauptsatzung der RPG OLS erfolgte die ordnungsgemafe Ladung. Die
offentliche Bekanntmachung erfolgte gemaf § 17 der Hauptsatzung der RPG OLS. Die grund-
satzliche Beschlussfahigkeit wird mit 36 von 60 stimmberechtigten Mitgliedern der Regional-
versammlung festgestellt.

Von den stimmberechtigten 60 Regionalraten sind anwesend:

19 von 31 Hauptverwaltungsbeamten und gewahlten Mitgliedern gem. § 6 Abs. 1 Nr. 1 und 2
RegBkPIG; 17 von 29 Hauptverwaltungsbeamten der Gemeinden gemai § 6 Abs. 1 Nr. 3
RegBkPIG.

Der Vorsitzende stellt die Beschlussfahigkeit der Regionalversammlung fest, da mehr als die
Halfte der anwesenden Regionalrate Mitglieder im Sinne § 6 Abs. 1 und 2 RegBKkPIG sind.

TOP 5: Bestatigung der Tagesordnung

Die Einladung zur 5. Sitzung der Regionalversammlung wurde fristgemaf in der 45. Kalender-
woche 2021 versendet. Die Tagesordnung wurde am 20.11.2021 in der Markischen Oderzei-
tung sowie auf der Homepage der RPG OLS bekanntgemacht.

Schriftliche Mitteilungen zu den Beschlussvorlagen bzw. Anderungsantrage entsprechend § 3
Absatz 2 der Geschaftsordnung liegen nicht vor. Es nahmen keine Blrger Einsicht in die Be-
schlussvorlagen. Es gibt ebenso keine Vorschlage oder Erganzungen zur Tagesordnung.

Der Vorsitzende lasst Gber die vorliegende Tagesordnung abstimmen. Die Mitglieder der Re-
gionalversammlung stimmen dem Beschlussvorschlag einstimmig zu

TOP 6: Niederschrift 4. Sitzung der Regionalversammiung vom 21.06.2021

Der Vorsitzende fiihrt aus, dass die Niederschrift der 4. Sitzung den Mitgliedern der Regio-
nalversammlung in der 45. Kalenderwoche 2021 online zur Verflgung gestellt wurde.

In der 46. Kalenderwoche 2021 wurden die Beschlussvorlagen und alle weiteren Informationen
zur heutigen Sitzung auf die Homepage der RPG OLS eingestellt. Noch fehlende Unterlagen
zur heutigen Sitzung liegen als Tischvorlage vor (Plankonzept Integrierter Regionalplan). Es
liegen keine schriftlichen Mitteilungen und keine Anmerkungen zur Niederschrift vor. Die Nie-
derschrift behalt damit ihre Gultigkeit.



TOP 7: Beschluss Arbeitsprogramm und Terminplan 2022

Das Arbeitsprogramm 2022 wurde den Mitgliedern der Regionalversammlung in der 46. Ka-
lenderwoche 2021 online zur Verflgung gestellt und liegt zur Sitzung als Tischvorlage vor.

Nahere Erlduterungen zum Arbeitsprogramm 2022 werden durch Herrn Rump gegeben. Es
gibt keine Anmerkungen.

Der Vorsitzende schlagt folgende Beschlussfassung vor:

Beschluss-Nr. 21/05/26
Die Regionalversammlung bestéatigt das Arbeitsprogramm und den Terminplan 2022 der
Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland-Spree.

Abstimmungsergebnis: Stimmen dafir 36
Stimmen dagegen -
Stimmenthaltungen -

TOP 8: Berichterstattung aus dem Ausschuss Regionalplanung und Regionalentwick-
lung

Am 15.09.2021 fand die 4. Sitzung des Ausschusses Regionalplanung und Regionalentwick-
lung in der 7. Amtszeit statt. Entsprechend § 12 der Hauptsatzung begleitet und berat der
Ausschuss die RPS OLS bei Planungsaufgaben, wie die Aufstellung, Anderung und Fort-
schreibung von Regionalplanen und Regionalen Entwicklungskonzepten.

Der Vorsitzende bittet den Ausschussvorsitzenden, Herrn Schiitz, um seine Ausfuhrungen:

Herr Schiitz berichtet, dass die 4. Ausschusssitzung am 15.09.2021in den Raumen der IHK
Ostbrandenburg stattfand. Auf der Ausschusssitzung wurden folgende Schwerpunktthemen
erortert:

Im Ausschuss wurde Uber die Aktivitdten zur Umsetzung des Regionalen Energiekonzeptes
Oderland-Spree und zum Regionalmanagement zur Unterstlitzung der TESLA-Umfeldent-
wicklung in der Region Oderland-Spree berichtet sowie die neue Homepage www.oderland-
spree.de prasentiert.

Weiterhin wurde die aktuelle Bevdlkerungsvorausschéatzung 2020 - 2030 des Landes Bran-
denburg vorgestellt, die gegentiber der vorangegangenen Landesprognose deutlich positiver
ausfallt.

Die IHK Ostbrandenburg kiindigte im Ausschuss an, dass bis Ende 2021 eine Verkehrs- und
Engpassanalyse fur die Region Oderland-Spree vorliegen wird, die zu erwartenden Verkehrs-
strome im Personen- und Guterverkehr, die durch die Ansiedlung von Tesla in Griinheide
(Mark) sowie durch die Eréffnung des Flughafens BER zu erwarten sind.

Da es keine Nachfragen gibt, bedankt sich der Vorsitzende bei Herrn Schitz fir die Ausfiih-
rungen und beendet den TOP 8.
TOP 9.1: Beschluss Jahresabschluss fir das Haushaltsjahr 2020

Der Vorsitzende bittet um Erlauterung durch Frau Haidan, in Vertretung fiir Frau Kunert, Sach-
bearbeiterin Haushalt der RPS OLS:


http://www.oderland-spree.de/
http://www.oderland-spree.de/

Frau Haidan berichtet, dass sie gemeinsam mit Frau Kunert den Jahresabschluss 2020 und
den Haushaltsplan 2022 erarbeitet hat. Geman Hauptsatzung der RPG OLS erfolgt die Kas-
senverwaltung durch die RPS und die Prifung der Haushalts- und Wirtschaftsflihrung durch
das Rechnungs- und Gemeindeprifungsamt des Landkreises Oder-Spree (RPA). Der Jahres-
abschluss fiir das Haushaltsjahr 2020 konnte Mitte September 2021 fertiggestellt und zur Pri-
fung an das RPA Ubergeben werden. Die Prufung wurde am 13.10.2021 abgeschlossen. Die
Unterlagen zum Jahresabschluss 2020 und der Prifbericht des RPA wurden den Mitgliedern
der Regionalversammlung vor der Sitzung im Mitgliederbereich zur Verfligung gestellt.

Zum Prufbericht fihrt Frau Haidan aus, dass es lediglich eine Beanstandung bei der 6ffentli-
chen Bekanntmachung von Haushaltssatzung/-plan 2020 gab. Dieser Fehler wurde bereits mit
der Bekanntmachung der Haushaltssatzung 2021 bereinigt. Das RPA empfiehlt, unter Bezug-
nahme auf das zusammengefasste Priifungsergebnis, den gepriften Jahresabschluss durch
die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland-Spree zu be-
schlieBen. Des Weiteren bestehen nach Auffassung des RPA keine Bedenken gegen die Er-
teilung der Entlastung des Vorsitzenden der RPG OLS fir den Jahresabschluss 2020.

Frau Haidan gibt einen kurzen Uberblick iiber das Rechnungsergebnis 2020. Das Haushalts-
jahr wurde mit einem Gesamtliberschuss in H6he von rund 72 T€ abgeschlossen und dieser
Uberschuss wurde geméan KomHKYV der Riicklage zugefihrt.

Zum Jahresabschluss 2020 gibt es keine Nachfragen. Der Vorsitzende schlagt folgende Be-
schlussfassungen vor:

Beschluss-Nr. 21/05/27
Die Regionalversammlung beschlieBt den gepriiften Jahresabschluss der Regionalen
Planungsgemeinschaft Oderland-Spree flir das Haushaltsjahr 2020.

Abstimmungsergebnis: Stimmen dafdr einstimmig
Stimmen dagegen -
Stimmenthaltungen -

Beschluss-Nr. 21/05/28
Die Regionalversammliung beschlieBt, den Vorsitzenden der Regionalen Planungsge-
meinschaft Oderland-Spree fiir das Haushaltsjahr 2020 zu entlasten.

Abstimmungsergebnis: Stimmen daftr 38
Stimmen dagegen -
Stimmenthaltungen 1

TOP 9.2: Beschluss Haushaltssatzung/-plan 2021

Der Vorsitzende erlautert, dass der Entwurf der Haushaltssatzung mit Haushalts- und Stel-
lenplan 2022 den Mitgliedern der Regionalversammlung auf der Website zur Verfligung ge-
stellt wurde. Der Haushalt ist durch die gleichbleibende Zuweisung des Landes auf dem Ni-
veau von 2021 gesichert. Der Vorsitzende bittet Frau Haidan um Erlduterung des Planent-
wurfs.

Frau Haidan prasentiert dem Vorstand die wichtigsten Inhalte des Haushaltsplanentwurfs
2022. Zur Erfullung der gesetzlichen Aufgabenstellung, abgebildet unter dem Produkt 511,
wird im Haushaltsjahr 2022 mit einer Landeszuweisung in H6he von 586 T€ gerechnet. Davon
sind 32 T€ fir Investitionen geplant, so dass fir die Sacharbeit 554 T€ eingestellt wurden. Die
Personalkosten laut Stellenplan betragen 685 T€ fiir 11 Mitarbeiter, hiervon 6,875 Vollzeitein-
heiten (VZE) fir das Produkt 511 sowie fir die Projektarbeit in den Produkten 512, 514 und
515 2,8 befristete VZE.



Frau Haidan schildert, dass im Jahr 2022 in Bezug auf die Gesamtzuweisung der Personal-
kostenanteil fir die gesetzliche Aufgabenstellung bereits 87,5 % betragt. Dieser Anteil wird
sich in den nachsten Jahren weiter erh6hen. Im Haushaltsjahr 2022 sind 150 T€ Aufwendun-
gen fur Sachverstandigen- und Gutachtentatigkeiten sowie Rechtsberatung im Zusammen-
hang mit der Erstellung des IRP eingestellt.

AnschlieBend gibt Frau Haidan eine Ubersicht (iber die Ergebnisentwicklung bis zum Jahr
2025. Die Rucklage wird im Jahr 2023 bis auf ca. 10 T€ fast vollstandig aufgebraucht. Fur die
Folgejahre ist daher mit einem Zuschussbedarf zu rechnen.

Zuletzt informiert Frau Haidan zu den einzelnen Projekten der RPG OLS. Fir das Produkt 512
Umsetzung des Regionalen Energiekonzeptes werden fir den Zeitraum 01.01.2022 bis
30.09.2024 weitere Férdermittel von der ILB bereitgestellt. Das Projekt ,Fortschreibung des
Regionalen Energiekonzeptes®, abgebildet unter dem Produkt 513, wurde im Haushaltsjahr
2021 abgeschlossen, so dass fur 2022 keine Ansatze mehr beplant werden. Im Produkt 514
Regionalmanagement TESLA-Umfeldentwicklung sind die entsprechenden Férdermittel der
Investitionsbank des Landes Brandenburg (ILB) und Eigenanteile der Mitglieder sowie die Aus-
gaben fur das Haushaltsjahr 2022 eingestellt, Laufzeit des Projektes bis 31.12.2023. Mit dem
Haushalt 2022 neu eingerichtet wurde das Produkt 515 Regionalmanagement Markenbil-
dungsprozess, ein zusatzliches GRW-I-Projekt zum Aufbau eines Regionalmarketings flr die
Region Oderland-Spree. Die Finanzierung setzt sich aus Férdermitteln der ILB und Umlagen
der Mitglieder zusammen.

Zu diesem Tagesordnungspunkt gibt es keine weiteren Nachfragen

Der Vorsitzende schlagt folgende Beschlussfassung vor:

Beschluss-Nr. 21/05/29
Die Regionalversammliung beschlieBt die Haushaltssatzung und den Haushaltsplan der
Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland-Spree fiir das Jahr 2022.

Abstimmungsergebnis: Stimmen dafdr einstimmig
Stimmen dagegen -
Stimmenthaltungen -

TOP 10: Umsetzung Regionales Energiemanagement Oderland-Spree (UREK V)

Der Vorsitzende berichtet, dass die Regionalversammlung auf ihrer 4. Sitzung am 21.06.2021
das Regionale Energiekonzept Oderland-Spree gebilligt und beschlossen hat, die im Regio-
nalen Energiekonzept vorgeschlagenen Handlungsfelder und MaBnahmen umzusetzen. Die
Regionalversammlung hat weiterhin beschlossen, das Regionale Energiemanagement weiter-
zufthren.

Der Zuwendungsbescheid der ILB vom 12.11.2021 zur ,Umsetzung des Regionalen Energie-
konzeptes Oderland-Spree” (UREK 1V) liegt aktuell vor. Der Férderzeitraum erstreckt sich tber
fast drei Jahre von Januar 2022 bis September 2024.

Der Vorsitzende bittet Herrn Schwietzke, Regionaler Energiemanager RPS OLS, Auskunft zu
geben zum Stand der Umsetzung des Regionalen Energiekonzeptes Oderland-Spree 2021.

Herr Schwietzke stellt zunachst in seiner Prasentation die Aktivitdten des vergangenen hal-
ben Jahres des Regionalen Energiemanagements vor. AnschlieBend leitet er zum Monitoring
der Erneuerbaren Energien Uber und stellt die Kennzahlen zum Ausbau der Windkraft- und
Freiflachenphotovoltaikanlagen in der Planungsregion vor.



Herr Schwietzke verweist auf die stagnierende Anzahl der WEA bei gleichzeitiger leicht stei-
gender Leistung und erklart dies mit dem Repowering bestehender Anlagen. Er verdeutlicht
die bestehende Dynamik anhand der Anzahl genehmigter und im Verfahren befindlicher Anla-
gen. Deren Leistung Uberschreitet die Summe der bereits installierten Leistung. Im Bereich
der Freiflachenphotovoltaikanlagen zeichnet Herr Schwietzke ein dhnliches Bild. Der Anteil
der genehmigten und in Planung befindlichen Anlagen Ubersteigt die Zahl der installierten
Leistung noch deutlicher als bei der Windkraft. Daraus leitet er einen erheblichen Steuerungs-
bedarf flr die Zukunft ab, da sich dieser Trend aufgrund der zukunftigen Ziele des Ausbaus
der Erneuerbaren Energien noch weiter verstarken wird. AbschlieBend gibt Herr Schwietzke
eine Ubersicht der ausstehenden Aufgaben fir den Rest der aktuellen Férderperiode bis
31.12.2021.

Der Vorsitzende bittet um Wortmeldungen. Herr Barkusky, Regionalrat LK MOL, weist auf
die Problematik verlorener Ackerflachen hin, die bei der Errichtung von Freiflachenphotovolta-
ikanlagen auftritt. Herr Schwietzke verweist darauf, dass der Gesetzgeber dies mit einer Son-
derausschreibung fur besondere Solaranlagen adressiert und durch die neue Nutzungsmdg-
lichkeit den Konflikt entscharfen will.

Herr Behrens, Regionalrat FFO, mbchte wissen, ob es eine Zahl zu den durchschnittlichen
Volllaststunden und der Jahresarbeitszahl bei den Windkraftanlagen der Planungsregion gibt.
Herr Schwietzke weist darauf hin, dass diese Zahlen von den Netzbetreibern erhoben wer-
den. Allerdings in einer disaggregierten Form, die keine direkte Auswertung erméglicht. Herr
Rump merkt an, dass die Anfrage zum Anlass genommen wird, eine entsprechende Aufstel-
lung zu erarbeiten.

TOP11: Sachlicher Teilregionalplan ,,Windenergienutzung“ Oderland-Spree

Der Vorsitzende fihrt aus, dass das Oberverwaltungsgericht Berlin-Brandenburg in der
mundlichen Verhandlung am 30.09.2021 mit vier Urteilen den im Jahr 2018 bekanntgemach-
ten Sachlichen Teilregionalplan ,Windenergienutzung“ Oderland-Spree fiir unwirksam erklart
hat. Das schriftliche Urteil ist der RPG OLS bislang nicht zugegangen. Der sachliche Teilregi-
onalplan ist noch wirksam.

Da Herr Dr. Rolshoven, Rechtsanwélte Miller-Wrede & Partner (MWP), noch nicht eingetrof-
fen ist, bittet der Vorsitzende Herrn Rump zuerst zum TOP 11.2 zu referieren.

TOP 11.2: Schlussfolgerungen aus dem OVG-Urteil zur Steuerung der Windenergienut-
zung

Herr Rump betont zu Beginn seines Vortrags, dass der Sachliche Teilregionalplan ,Windener-
gienutzung“ Oderland-Spree der letzte noch gulltige Regionalplan zur Steuerung der Wind-
energie im Land Brandenburg war. Mit der Unwirksamkeit des Regionalplans wird wieder voll-
standig § 35 Abs. 1 BauGB gelten und damit eine Privilegierung der Windkraft im AuBBenbe-
reich. Ausnahmen bilden hier Kommunen, die in ihren Flachennutzungsplanen tber eine ei-
gene Ausschlussplanung bereits vorgesorgt haben. Bisher konnte seit 2004 durch stetig wirk-
same Regionalplane eine Steuerung der Windenergienutzung in der Region Oderland-Spree
abgesichert werden. Es wurde seitdem keine Windenergieanlage (WEA) auBBerhalb der Eig-
nungsgebiete genehmigt.

Der § 2c RegBkPIG (Plansicherung) erfordert seitens der Regionalen Planungsgemeinschaf-
ten die Neuaufstellung eines Regionalplans zur Steuerung der Windenergie, um die Rechts-
wirkung des § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB (Planvorbehalt) herbeizuflihren. Voraussetzung hierfir
ist ein schlussiges Plankonzept, das ein neues Kriteriengerist beinhaltet. Das Kriteriengerist
von 2018 entspricht nach weiteren OVG-Urteilen nicht mehr den aktuellen Anforderungen der



Rechtsprechung. Dabei spielen sowohl Entscheidungen aus Brandenburg als auch aus ande-
ren Bundeslandern eine Rolle. Das Kriteriengerist muss durch die Regionalversammlung be-
schlossen und im Amtsblatt fir Brandenburg verdffentlicht werden. Mit der Bekanntmachung
im Amtsblatt wird § 2c RegBkPIG wirksam. In der Méarkischen Oderzeitung wurde berichtet,
dass § 2c RegBkPIG bereits mit dem Urteil des OVG in Kraft tritt. Das entspricht nicht den
Tatsachen.

Nach Wirksamkeit des § 2c RegBkPIG wird die Errichtung von WEA fir den Zeitraum von zwei
Jahren untersagt. Dieser Zeitraum kann zweimal um je ein Jahr verlangert werden. Diese Zeit-
spanne von maximal vier Jahren dient zur Aufstellung eines neuen Windplans. Ausnahmege-
nehmigungen durch das Landesamt fir Umwelt (LfU) sind méglich. Dabei wird jede beantragte
WEA durch die Landesplanungsabteilung in Abstimmung mit der RPG OLS im Einzelfall ge-
prift.

Nach Beschluss des Regionalvorstands vom 10.11.2021 soll ein Sachlicher Teilregionalplan
,Erneuerbare Energien“ aus dem Integrierten Regionalplan ausgekoppelt werden. Dieser soll
die Themen Windenergie und Freiflachenphotovoltaik abdecken.

Im Moment bestehen insbesondere bei der Erarbeitung des Kriteriengerusts fur die Windener-
gie noch zahlreiche unklare Rahmenbedingungen. Dazu gehért das in Erarbeitung befindliche
Windenergieanlagenabstandsgesetz, das auf § 249 BauGB basiert und einen Mindestabstand
zur Wohnbebauung von 1.000 m einfuhren soll. Der aktuelle Entwurf sieht eine Regelung von
Wohnbebauungen, die unter § 30 und 34 BauGB fallen, vor. Eine landesgesetzliche Regelung
von Wohnnutzungen in Einzelgehéften und Splittersiedlungen im AuBenbereich ist im Moment
nicht vorgesehen.

Weiterhin ist seit langem die Energiestrategie 2040 des Landes Brandenburg angekindigt, die
energiepolitisch einen neuen Rahmen setzten wird. In der Vergangenheit wurde das gesamt-
raumliche Flachenziel fur die Windenergie in Héhe von 2 % im Land definiert.

Eine andere wichtige Grundlage fir das kiinftige Kriteriengerist sind die Tierékologischen Ab-
standskriterien des Landes Brandenburg, die sich im Moment in Uberarbeitung befinden.

Ahnlich verhalt es sich mit einem neuen Teilplan des Landschaftsprogramms Brandenburg
zum Landschaftsbild. Bisher liegt nur eine Vorstudie vor. Allerdings wird in dieser das Thema
Windenergie sehr ausfuhrlich diskutiert.

Auch bis jetzt noch nicht absehbar ist, welche MalBBnahmen durch die neue Bundesregierung
ergriffen werden, um die Energiewende weiter zu forcieren. In Kapitel 3 des Koalitionsvertra-
ges wurden dazu weitreichende Ankindigungen getroffen.

Gegenwartig wird erneut Uber die Wahl der raumordnerischen Instrumente zur Steuerung der
Windenergie innerhalb der brandenburgischen Landesregierung diskutiert. Die RPG OLS un-
terstltzt nach wie vor die Nutzung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten an Stelle von Wind-
eignungsgebieten. Vorrang- und Vorbehaltsgebiete sind juristisch schwerer anzugreifen als
die vorgenannten Windeignungsgebiete. Dies wurde durch die RPG OLS auch mittels einer
durch die Anwaltskanzlei MWP erstellten Kurzexpertise rechtlich Gberpruft.

Es ist geplant, nach einer méglichen Beschlussfassung zur Aufstellung eines Sachlichen Teil-
regionalplans ,Erneuerbare Energien® im Juni 2022, einen ersten Entwurf des Teilregional-
plans im Jahr 2023 vorzulegen.



TOP 11.1: OVG-Urteil vom 30.09.2021 zum Sachlichen Teilregionalplan ,,Windenergie-
nutzung“

Der Vorsitzende bittet den gerade eingetroffenen Herrn Dr. Rolshoven, MWP, der die Inte-
ressen der RPG OLS in den Normenkontrollverfahren vertreten hat, Auskunft zu geben Gber
die Grunde fur die Entscheidung des OVG’s und Schlussfolgerungen abzuleiten fir die kom-
munale Bauleitplanung. Da das schriftliche Urteil des OVG voraussichtlich in Kiirze zugestellt
wird, hat sich der Regionalvorstand auf seiner 7. Sitzung am 10.11.2021 auf die weiteren Ver-
fahrensschritte verstandigt, die notwendig sind, um die bestehende gesamtraumliche Steue-
rungswirkung zur Windenergienutzung Uber einen Regionalplan zu sichern bzw. perspekii-
visch wieder herzustellen.

Herr Dr. Rolshoven beginnt damit die wichtigsten Punkte der Oberverwaltungsgerichtsver-
handlung vom 30.09.2021 zusammenzufassen (siehe Vortrag). Er betont noch einmal, dass
bis zum heutigen Tag keine schriftliche Begriindung vorliegt und das Urteil somit noch nicht
wirksam ist.

Das Gericht hat nicht dartiber entschieden, ob der Sachliche Teilregionalplan ,Windenergie-
nutzung® inhaltlich rechtmafig ist. Entscheidend fur die Unwirksamkeit des Plans sind nach
mindlicher Aussage des Gerichts zwei Formfehler. Bei diesen handelt es sich zum einen um
die fehlende Mdglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme zur Niederschrift (mindliche Ab-
gabe einer Stellungnahme) im zweiten sowie dritten 6ffentlichen Beteiligungsverfahren, und
zum anderen um die unzuldssige Einschrankung von Masseneinwendungen ab 50 Stellung-
nehmern. Weitere formelle und materielle Fehler wurden durch das Gericht nicht verhandelt
mit der Begriindung, dass bereits die besprochenen formellen Fehler zur Unwirksamkeit des
Planes fuhren. Die gleichen Formfehler wurden auch bei den Regionalen Planungsgemein-
schaften Lausitz-Spreewald und Uckermark-Barnim erfolgreich beklagt.

Abweichend davon wurde im Verfahren gegen die RPG Uckermark-Barnim ein Hinweisbe-
schluss durch das Oberverwaltungsgericht veréffentlicht, der festhalt, dass inhaltlich keine gra-
vierenden Méangel vorlagen, die zu einer Unwirksamkeit des Plans geflihrt hatten. Dieser Hin-
weisbeschluss kann auch als ,Anleitung® fur die Neuaufstellung des Regionalplans der RPG
OLS genutzt werden.

Nach der schriftlichen Urteilsbegriindung ist, dem § 2c RegBkPIG folgend, eine Neuaufstellung
eines Regionalplans zur Steuerung der Windenergie gesetzlich vorgeschrieben. Diese Be-
schlisse wurden bisher auch durch alle anderen beklagten RPG en getroffen. Ein ,Wildwuchs*
von Windenergieanlagen ist nicht zu erwarten, da neue Antrage in der Regel eine Vorlaufzeit
von einem Jahr bendtigen, um alle Antragsunterlagen zu erstellen und dem LfU zur Prifung
vorzulegen. Bis dahin sollte der Beschluss zu § 2c RegBkPIG langst gefasst sein.

Bauleitplanungen (in der Aufstellungsphase) zur Konkretisierung der Steuerung der regional-
planerisch bisher festgelegten Flachen (FNP, B-Plan) kénnen fortgefuhrt werden. Diese mus-
sen dann jedoch einen in Aufstellung befindlichen neuen Sachlichen Teilregionalplan ,Erneu-
erbare Energien“ berticksichtigen und ihre Flachenkulisse gegebenenfalls anpassen.

Herr Krieger, Biirgermeister Fredersdorf-Vogelsdorf, fragt nach, wie es zur Ubernahme der
Formfehler bei mehreren Planungsgemeinschaften kommen konnte.

Herr Dr. Rolshoven erwidert dazu, dass der genaue Hergang der Auslegungen schwer zu
rekonstruieren ist, da das erste Beteiligungsverfahren bereits 2012 stattgefunden hat. Aller-
dings war auch nur schwer vorhersehbar, dass diese Formfehler durch Oberverwaltungs- und
Bundesverwaltungsgericht als so gravierend eingeschatzt werden, dass sie zur Unwirksamkeit
von Planen fihren. Auch eine anders lautende Entscheidung der Verwaltungsgerichte ware
maoglich gewesen.
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Herr Krieger stellt ergédnzend die Frage, ob weitere Sachverhalte in den Klagen der Gegen-
seite enthalten sind, die fur eine Neuaufstellung des Windplanes zu prufen sind.

Herr Rump erlautert dazu, dass zum Beispiel die Einordnung von Oberflachengewéassern und
der Trinkwasserschutzzone Il als hartes Tabu Uberprift werden misse. Auch ein hartes Tabu
zur Wohnbebauung wird in vorhergehenden Gerichtsurteilen in Brandenburg eingefordert. Ge-
nerell werden samtliche Urteile zu Regionalplanen im Land Brandenburg bei der Planneuauf-
stellung gepruft und die Anforderungen der Gerichte umgesetzt.

Herr Quast, Amtsdirektor der klagenden Gemeinde Mixdorf, méchte Stellung zu den Vortra-
gen nehmen und begibt sich dazu mit einer vorbereiteten Rede an das Vortragspult vor dem
Auditorium. Herr Quast verbittet sich das Grundrecht auf Normenkontrolle durch Gemeinden
in Frage zu stellen. Auch das Schlaubetal méchte sich den Herausforderungen des Klima-
schutzes stellen. Er méchte einen neuen Dialog anstoBen und stellt drei Forderungen:

1. § 2c RegBKkPIG muss in Kraft gesetzt werden und es dirfen wahrend dieses Zeitrau-
mes keine neuen Windrader errichtet werden.

2. Die Belastungen der Windeignungsgebiete missen besser verteilt werden. Es kann
nicht sein, dass das Amt Schlaubetal von 5 Windeignungsgebieten betroffen ist.

3. Windkraftanlagen im Wald muissen tabu sein.

Das 2%-Ziel der neuen Bundesregierung wird abgelehnt. Herr Quast fordert, die Blrger vor
Ort mit und ernst zu nehmen.

Herr Krause, Regionalrat LK MOL, interessiert, welche Méglichkeiten zur Einigung im OVG-
Prozess mit Anwohnern bestanden und welche Lehren daraus gezogen werden kénnen.

Herr Dr. Rolshoven erlautert, dass der klagende Herr F. als Nachbar eines Windeignungsge-
bietes nach alter Rechtsprechung des OVG Berlin-Brandenburg nicht klageberechtigt gewe-
sen ware. Auf dieser Basis wurde ein Einigungsversuch unternommen. Nach neuer Bewertung
des OVG ist Herr F. doch klageberechtigt. Sollte diese Aussage in der schriftlichen Urteilsbe-
grindung so beibehalten werden, kdmen deutlich mehr Klagen auf die Regionalplanung zu.

Der zweite private Klager ist Herr Z., der mit der Normenkontrollklage ein Repowering einer
Altanlage im Randbereich eines Windeignungsgebietes durchsetzen will. Ob Herr Z. mit der
Klage schneller zum Ziel kommt, ist nicht klar. Eine Einigung mit der Gemeinde Uber die Kon-
kretisierung der Bauleitplanung fiir das WEG 19 stand in Aussicht.

Herr Horneffer, Amtsdirektor Falkenberg-Hbhe, erhalt das Wort. Er beflirchtet, dass der Zeit-
raum zwischen Unwirksamkeit des Windplans und Beschluss eines neuen Kriteriengertsts am
13.06.2022 zu lang sein wird, um die Errichtung neuer Windkraftanlagen (WEA) Uber die Bau-
leitplanung zu steuern. In seinem Amt befinden sich mehrere Anlagen in Planung.

Herr Dr. Rolshoven entgegnet, dass nach einer Unwirksamkeit des Plans z. B. im Januar
2022 ein Antragsteller fur eine Windenergieanlage erst kartieren muss und weitere Dokumente
fir das LfU vorbereiten muss. Erst wenn die Antragsunterlagen vollstandig sind, kann das
Landesamt entscheiden. Allein die Kartierung dauert mindestens 12 Monate.

Alle Antrage die bereits beim LfU gestellt wurden und in einem fortgeschrittenen Stadium sind,
sind in Windeignungsgebieten verortet, andernfalls werden diese Antrdge abgelehnt. Es ist
davon auszugehen, dass es eine groBe Schnittmenge zwischen den Windeignungsgebieten
des Plans von 2018 und einem neuen Windplan geben wird.

Der § 2c RegBkPIG bedeutet nicht, dass fir vier Jahre keine Windenergieanlagen mehr er-
richtet werden. Die Gemeinsame Landesplanungsabteilung Berlin-Brandenburg ist dazu be-
rechtigt in Abstimmung mit den Regionalen Planungsgemeinschaften Ausnahmen zu erteilen.
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Herr Rump erganzt dazu, dass nach Auskunft des LfU alle bisher beantragten Verfahren in
den Windeignungsgebieten des beklagten Plans liegen. Ein ungesteuerter Ausbau der Wind-
energie im Zeitraum bis zum Beschluss der Neuaufstellung ist nicht absehbar. Das Giberarbei-
tete Kriteriengerist soll im April 2022 im Ausschuss diskutiert und das schliissige Gesamtkon-
zept danach im Vorstand bestétigt werden, bevor dieses in der folgenden Sitzung der Regio-
nalversammlung beschlossen werden soll.

Herr Dr. Barkusky, Regionalrat LK MOL, méchte Herrn Quast noch entgegnen, dass es nicht
nur um den Schutz von Waldflachen gehen kann. Auch Ackerflachen sind sehr wertvoll fir die
Erndhrung der Bevodlkerung und werden durch die Errichtung von WEA versiegelt.

Der Vorsitzende halt allgemein zur Debatte fest, dass die RPG OLS ein Kriteriengerlst be-
schlieBen und umsetzen muss. Durch sich stetig &ndernde Rahmenbedingungen wird dies ein
sehr langwieriger Prozess sein. Gerade auch die Anforderungen der neuen Bundesregierung
an sich selbst werden hier komplett neue Voraussetzungen fir die Planung schaffen, wenn
der Koalitionsvertrag eingehalten werden soll. Ziel muss eine héchstmdégliche Rechtskonfor-
mitat des neuen Plans sein.

Herr Lindemann, Landrat Landkreis Oder-Spree, mdchte auf den Beitrag von Herrn Quast
zuriickkommen. Er vertritt mit seiner Gemeinde sicherlich berechtigte Eigeninteressen. Aller-
dings werden hier keine Grundrechte beschnitten. Das ist auch gar nicht méglich und schon
gar nicht von Herrn Rump. Herr Quast hat sich ja gerade auf Basis dieser Grundrechte vor
Gericht durchgesetzt. Sicherlich sollten wir im Gesprach bleiben, aber grundsatzlich hat Herr
Rump zum Sachlichen Teilregionalplan ,Windenergienutzung“ vorgetragen, was Mehrheits-
meinung in der Regionalversammlung beim Satzungsbeschluss war.

Auch Herr Behrens bezieht sich noch einmal auf die AuBerungen von Herrn Quast. Er fihlt
sich angegriffen, da er die Satzung zum Windplan mitbeschlossen hat und die Inhalte Uber
Jahre in den Ausschlssen vorbereitet hat. Es sind hier keineswegs Entscheidungen nach
~Gutsherrenart” geféllt worden. Die Beschliisse wurden in den Gremien der RPG OLS mehr-
heitlich gefasst. Der lange Planungszeitraum riihrt durch eine Vielzahl von Anderungen der
Ubergeordneten Rahmenbedingungen her. WEA im Wald zu errichten, war nicht die Idee der
RPG OLS, sondern eine Folge der rechtlichen Rahmensetzungen. Es wurde auBerdem eine
Vielzahl von Veranstaltungen zum Thema Windplan in der Region durchgefuhrt. Eine solche
Attacke entbehrt deswegen jedweder Grundlage. Die Forderungen von Herrn Quast kénnen
kaum an die RPG OLS adressiert sein. Diese sollten wohl eher an die Landesebene gestellt
werden.

Der Vorsitzende leitet in die Pause Uber.

TOP 12: Integrierter Regionalplan Oderland-Spree — Teil |

Der Vorsitzende berichtet, dass die Bekanntmachung (ber den Aufstellungsbeschluss der
Regionalversammlung zum Integrierten Regionalplan Oderland-Spree (IRP) am 15. Juli 2020
im Amtsblatt fir Brandenburg erfolgte. Das Scopingverfahren zur Festlegung des Untersu-
chungsrahmens der Strategischen Umweltprifung sowie des Umfangs und Detaillierungs-
grads des Umweltberichts wurde Ende 2020 abgeschlossen. Das Plankonzept zum Teil | des
IRP liegt den Mitgliedern der Regionalvorsammlung als Tischvorlage vor.

Der Vorsitzende fuhrt weiter aus, dass er die Planinhalte zum IRP im Komplex behandeln
md&chte und bittet zunachst Herrn Hengsbach, Regionalplaner der RPS OLS, um kurze Erlau-
terungen zur Bevdlkerungsvorausschatzung 2020 — 2030 des Landes Brandenburg. Nachfol-
gend bittet er Frau Dieckmann, Herrn SteinhauBer und Herrn Zenz, Regionalplaner der RPS
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OLS, das Plankonzept zum Teil | des IRP zu erlautern. Ein textlicher Vorentwurf zur Bevélke-
rungsprognose als auch zum Plankapitel Teil | wird im Nachgang der Sitzung 6ffentlich auf der
Homepage der Regionalen Planungsstelle veréffentlicht.

TOP 12.1: Rahmenbedingungen - Bevodlkerungsvorausschatzung 2020-2030 des
Landes Brandenburg

Herr Schmidt bittet Herrn Hengsbach, Regionalplaner der RPS OLS, um Erlauterung zur
Landesbevélkerungsvorausschéatzung.

Herr Hengsbach gibt einen Uberblick tiber die Fortschreibung der Bevélkerungsprognose des
Landes Brandenburg fir die Region Oderland-Spree. Im Vergleich zur alten Prognose aus
dem Jahr 2016 ist auffallig, dass eine deutlich positivere Bevoélkerungsentwicklung in weiten
Teilen der Region angenommen wird. W&hrend 2016 noch von einem Verlust von ca. 20.000
EW bis zum Jahr 2030 in der Gesamtregion ausgegangen wurde, wird nun ein leichtes Wachs-
tum mit ca. 2.000 EW prognostiziert. Jedoch entwickeln sich das Berliner Umland und der
Weitere Metropolenraum stark unterschiedlich. Wahrend das Berliner Umland um ca. 9.000
EW wachsen wird, werden die landlich geprégten, peripheren Raume 7.000 EW verlieren.

Besonders der demographische Wandel wird die Region vor groBe Herausforderungen stellen.
Die Bevolkerung im erwerbsféhigen Alter wird sowohl im Umland als auch im Weiteren Metro-
polenraum stark schrumpfen, in letzterem jedoch starker und schneller. Zeitgleich nimmt die
Bevdlkerung im Rentenalter stark zu. Zudem sinkt der Anteil der Kinder im Kita-Alter, der Anteil
der Kinder im schulpflichtigen Alter wird jedoch weiter ansteigen. Daraus resultieren steigende
Anforderungen an die soziale Infrastruktur sowohl flr altere Menschen als auch fur Schulkin-
der. Auch der OPNV muss an diese Entwicklung angepasst werden. Den zu erwartenden stei-
genden Ausgaben stehen deutlich sinkende kommunale Einnahmen gegeniber.

Herr Krieger, Birgermeister Gemeinde Fredersdorf-Vogelsdorf, bittet um eine erneute Pra-
sentation der Folie 11. Er winscht sich eine Erklarung des Anteils der unter 6-Jahrigen sowie
der 6- bis 15-Jé@hrigen bzw. des deutlichen Sprungs zwischen den Altersgruppen.

Herr Hengsbach erklart den Sprung in der Altersgruppe mit den niedrigen Geburtenraten und
einem starken Zuzug der 6- bis 15-J&hrigen.

Herr Krieger bemangelt, dass diese Zahlen in der Vergangenheit nie gestimmt und die Kom-
munen vor groBe Probleme gestellt haben. Besonders in der Schulentwicklungsplanung be-
stinden groBBe Diskrepanzen. Der Vorsitzende weist darauf hin, dass alle Kommunen diese
Probleme haben und kein Widerspruch zu den Zahlen zu erkennen sei. Herr Krieger weist
darauf hin, dass in seine Kommune besonders viele Familien mit sehr jungen Kindern zuzie-
hen und das dies zu den Zahlen nicht passen wirde.

Herr Kelm, Regionalrat MOL, stimmt Herrn Krieger zu und sieht die Zahlen ebenfalls sehr
kritisch. Auffallig sei auch, dass bspw. Fredersdorf-Vogelsdorf deutlich wachsen soll, dabei sei
es der einzige Ort in der Region, der versucht, Zuzug zu stoppen und keine neuen Baugebiete
auszuweisen. Die Zahlen kdnnten so nicht stimmen, es misste eine Rickkopplung mit dem
LBV stattfinden.

Herr Hengsbach bedankt sich fir die Anmerkungen und weist darauf hin, dass die Zahlen
natdrlich nicht blind tbernommen und berucksichtigt werden, sondern permanent ein enger
Dialog mit den Kommunen stattfindet.

Herr Lindemann gibt Herrn Krieger Recht. Das MWJS musste bspw. hartnackig darauf
hingewiesen werden, dass wegen TESLA andere Zahlen zu erwarten seien. Es gibt
anschlieBend keine weiteren Nachfragen und der Vorsitzende leitet zum nachsten TOP Uber.
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TOP 12.2: Beschluss uber die Billigung des Planungskonzeptes zu Festlegungen zum
regionalen Freiraumverbund, zum vorbeugenden Hochwasserschutz, zu regionalen
Verkehrsverbindungen und zu Verkniipfungspunkten

Der Vorsitzende bittet zum Plankapitel Freiraumplanung Herrn SteinhauBer um Erlduterung.

Herr SteinhduBer, Regionalplaner RPS OLS, gibt einen Uberblick zur Erarbeitung des Plan-
kapitels 3.4.1. Er fUhrt dazu aus, welche Vorgaben seitens der Landesplanung bestehen. Die
Richtlinie der Gemeinsamen Landesplanungsabteilung Berlin-Brandenburg fir Regionalplane
sieht hierfir eine maBstabsgerechte Konkretisierung im Randbereich des landesplanerischen
Freiraumverbundes vor. Dartber hinaus ist auch eine Erweiterung des Freiraumverbundes
mdglich. Herr SteinhduBer fasst zum besseren Verstandnis die Kriterien des Frei-
raumverbundes des LEP HR zusammen (siehe Vortrag). Danach wird die Wirkung des
Freiraumverbundes beschrieben. Dieser sichert nicht nur den Freiraum, sondern schlie3t klar
Vorhaben wie z. B. Rohstoffabbau, Windparks oder FreizeitgroBvorhaben aus. An einem
Beispiel wird die Vorgehensweise illustriert (siehe Vortrag).

Im Anschluss schildert Herr SteinhauBer den umfangreichen Abstimmungsprozess mit der
Gemeinsamen Landesplanungsabteilung Berlin-Brandenburg und den Regionalen
Planungsgemeinschaften im Land Brandenburg.

Ziel der Konkretisierung ist ein Herunterbrechen der Balkenschraffur des LEP HR im MafBstab
1:300.000 auf eine flachig klar abgegrenzte Darstellung im MaBstab 1:100.000 des IRP. Zur
Aktualisierung der Daten wurden neue Bebauungsplane auf eine Uberschneidung mit dem
Freiraumverbund geprift. Uber die landesplanerisch festgelegten Kern- und
Erganzungskriterien hinaus wurden regionale Kriterien bertcksichtigt. So wurden zusatzlich
der Biotopverbund des 2. Entwurfs Landschaftsrahmenplan LOS, die Waldfunktionskartierung
des Landesbetriebes Forst und aktuelle Daten des LBGR zu einer Uberarbeitung des
landesplanerischen Freiraumverbunds genutzt.

Zur Zielfestlegung fihrt Herr Steinh@uBer aus, dass diese direkt aus dem Z 6.2 des LEP HR
Ubernommen wird, da es sich hierbei um eine Konkretisierung eines landesplanerischen Ziels
handelt. Ebenso werden die damit verbundenen Ausnahmen in den IRP Gbernommen. Eine
Bestatigung des konkretisierten Freiraumverbundes ist zum Ende des Jahres zu erwarten.

Herr Marks, Regionalrat LK MOL, gehen die Ausnahmeregelungen zu weit. Er rat dazu diese
abseits der linienhaften Infrastrukturen zu Gberdenken.

Herr SteinhauBer erwidert, dass es sich hierbei um ein Ziel des Landesentwicklungsplans
handelt und dieses nicht durch die Regionalplanung verandert werden kann. Die Aushahmen
kénnen durchaus berechtigt sein, wenn z. B. Ortslagen vollstdndig durch den Freiraumverbund
umschlossen sind und nicht einmal dazu in der Lage sind ihre Eigenentwicklungsoptionen
wahrzunehmen. Darlber hinaus bilden die Ausnahmen keinen Automatismus ab. Jeder
Einzelfall wird durch Landes- und Regionalplanung intensiv gepruft.

Herr Wende kann nicht nachvollziehen weshalb der Freiraumverbund viele ,Inseln” beinhaltet,
die keinen Verbund bilden. Auch besitzen viele Flachen des Freiraumverbundes bereits einen
Schutzstatus.

Herr SteinhdauBer kann diese Einschatzung nachvollziehen, verweist jedoch auf die Vorgaben
des landesplanerischen Freiraumverbundes, die durch die Regionalplanung beachtet werden
missen. Im Rahmen der Konkretisierung wurden einige dieser ,Inseln“ in den Regionalen
Freiraumverbund integriert. Eine Uberlagerung bereits geschitzter Flachen dient einer
zusatzlichen raumordnerischen Sicherung. Dies ist auch durch das Raumordnungsgesetz
abgedeckt.
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Herr Kelm, Regionalrat LK MOL, fragt nach was das ,grof¥flachig“ in GroRflachig-industrieller
Vorsorgestandort bedeutet. Herr Hengsbach, fachverantwortlicher Regionalplaner, erlautert,
dass damit Gewerbeflachen ab ca. 100 ha gemeint sind. Diese sollen als Ziel der
Raumordnung ausgewiesen werden. Weiterhin ist die Ausweisung regional bedeutsamer
Gewerbeflachen ab 25 ha GréBe als Grundsatz der Raumordnung vorgesehen. Diese Flachen
dirfen keine Uberschneidungen mit dem Freiraumverbund besitzen.

Der Vorsitzende bittet Frau Dieckmann, Regionalplanerin RPS OLS, um Erlauterung zum
Plankapitel Hochwasserschutz.

Frau Dieckmann bedankt sich fir das Wort und beginnt mit dem Planungsanlass fir die
Festlegungen zum Plankapitel vorbeugender Hochwasserschutz. Sie zahlt dafir die Ziele
Z 8.4 und Z 85 aus dem LEP HR als Rahmenbedingungen fir die Festlegungen zum
vorbeugenden Hochwasserschutz auf. Frau Dieckmann erlautert, dass es eine nachrichtliche
Ubernahme aus der Fachplanung geben wird. Dabei handelt es sich um die fachrechtlich
gesicherten sowie fachrechtlich noch nicht gesicherten HQ100-Bereiche. Daneben wird es im
IRP voraussichtlich vier Grundséatze geben:

- G 3.5.1.1 Vorbehaltsgebiete Vorbeugender Hochwasserschutz

- G 3.5.1.2 Vorbehaltsgebiete Polder

- G 3.5.1.3 Oderbruch

- G 3.5.1.4 Kommunale Zusammenarbeit

Herr Kunigam, Regionalrat FFO, wundert sich, dass sich in Frankfurt/Oder auf HQ200-Flachen
bezogen wird. Frau Dieckmann erklart, dass durch die GL vorgegeben ist, HQ100-Bereiche
nachrichtlich zu Gbernehmen und HQexrem- bzw. HQ200-Bereiche als Vorbehaltsgebiete
festzulegen.

Herr Dr. Barkusky, Regionalrat LK MOL, méchte wissen, wie das Zuriickhalten des Wassers
auf den Vorflutern eine Rolle spielt. Frau Dieckmann zeigt auf, dass der Wasserriickhalt im
IRP durch Hinweise berlcksichtigt wird. D. h. es wird textlich festgehalten, dass fir bauliche
MaBnahmen, die einem Wasserriickhalt entgegenstehen, Alternativstandorte gefunden
werden sollen.

Der Vorsitzende bittet zum Plankapitel Verkehr Herrn Zenz um Erlduterung.

Herr Zenz, Regionalplaner RPS OLS, stellt die landesplanerische Rahmensetzung durch den
LEP HR in den Zielen Z 7.1 und Z 7.2 auf Landesebene dar, sowie die Grundsétze

- G 3.6.1.1 Flachendeckende Erreichbarkeit

- G 3.6.1.2 Regional bedeutsame Verkehrsverbindung

- G 3.6.1.3 Regional bedeutsame Verknipfungspunkte

als auch die Festlegungskriterien zu regional bedeutsamen Verkehrsverbindungen und Ver-
knUpfungspunkten als regionale Konkretisierung fiir den Vorentwurf zum IRP.

Herr Zenz erklart, dass bei den regionalen Verkehrsverbindungen die Anbindung der GSP an
das Oberzentrum Frankfurt (Oder) sowie zu den jeweiligen nachstgelegenen Mittelzentren in
der Region betrachtet werde. Eine Anbindung an den néchstgelegenen (Schienen-) Verknip-
fungspunkt wird ebenso einbezogen. Die Darstellung der regional bedeutsamen Verkehrsver-
bindungen erfolgt als Linienverbindung am Bestandsnetz. Es erfolge keine Neutrassierung,
dies liege im Aufgabenbereich der Fachplanung.

Bei den Verkniipfungspunkten erfolge eine Betrachtung regional bedeutsamer Ubergangs-
moglichkeiten zwischen Bahn-Bus sowie Bus-Bus Verbindungen, die zum einen aus dem Lan-
desnahverkehrsplan sowie den Nahverkehrsplédnen der Kreise entnommen werden und durch
regional bedeutsame Verbindungen in den GSP erganzt werden.
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AbschlieBend veranschaulicht Herr Zenz zu erwartende Ergebnisse in einer Karte. Die Inhalte
kénnen dem Vortrag entnommen werden. Im Textteil zum Plankapitel | sind die Verkehrsver-
bindungen und regional bedeutsamen Verknlpfungspunkte tabellarisch aufgefihrt und 6ffent-
lich auf der Homepage der RPG OLS zur Nachbereitung zuganglich.

Der Vorsitzende erdffnet die Diskussion und bittet um Wortmeldungen. Es werden Wortmel-
dungen angezeigt.

Herr Horneffer, Amtsdirektor Falkenberg-Hbhe, teilt Eingangs mit, dass es eine Initiative zur
Reaktivierung der ,Wriezener Bahn“ gibt, die sich fir einen erneuten Zugverkehr zwischen
Ahrensfelde und der Stadt Wriezen einsetzt. Als besonderer Nebeneffekt wirde ein Verknip-
fungspunkt von zwei Schienenverbindungen in Wriezen entstehen. Eine Reaktivierung sei
auch far die zuklnftige Gewerbeentwicklung von Bedeutung. Herr Horneffer empfiehlt daher
diese stillgelegte Schienenverbindung nach Wriezen in die Planung aufzunehmen. Eine Mach-
barkeitsstudie wird derzeit erarbeitet.

Herr Zenz schildert, dass die stillgelegte ,Wriezener Bahn* bei weiterfihrenden Planungen im
Verkehrsbereich Bericksichtigung finden kann. Bei den vorgelegten regionalen Verkehrsver-
bindungen werden die derzeit aktiv genutzten Schienenverbindungen dargestellt. Die mogli-
che Aufnahme gewidmeter, aber derzeit inaktiver Verbindungen wird voraussichtlich in einem
Plankapitel zur Trassenvorsorge behandelt. Das vom MIL in Auftrag gegebene Gutachten so-
wie die von Herrn Horneffer angesprochene Machbarkeitsstudie werden eine wichtige Grund-
lage sein.

Herr Stockburger, Regionalrat LK MOL, teilt mit, dass in der Planzeichnung zum Vorentwurf
die zentralen Orte fir die bessere Lesbarkeit transparent dazustellen sind. Er flhrt die Bei-
spiele Erkner und Neuenhagen bei Berlin an.

Herr Krieger bringt in Erinnerung, dass bei der S-Bahnlinie 5 der 10-Minuten Takt und die
Ertlchtigung im Text nicht aufgefihrt sind. Herr Zenz erlautert, dass die S-Bahnlinie im Stre-
ckennetz der Verkehrsverbindungen als auch in der Erlauterungstabelle aufgefiihrt ist. Textlich
werden weitere Details wie die Bedienungshaufigkeit nicht dargestellt, da rein die Verbindung
zwischen zwei Gemeinden bzw. Stadten im Vordergrund steht. Es handelt sich somit um eine
Funktionszuweisung. Die Anbindung der GSP an die Mittel- sowie Oberzentren stehe im Vor-
dergrund.

Der Vorsitzende bittet um weitere Wortmeldungen. Es werden keine weiteren Wortmeldungen
angezeigt.

Der Vorsitzende schlagt folgende Beschlussfassung vor:

Beschluss-Nr. 21/05/30

Die Regionalversammlung billigt das Plankonzept zu Festlegungen zum regionalen
Freiraumverbund, zum vorbeugenden Hochwasserschutz, zu regionalen Verkehrs-
verbindungen und zu Verkniipfungspunkten im Integrierten Regionalplan der Regio-
nalen Planungsgemeinschaft Oderland-Spree

Abstimmungsergebnis: Stimmen daftir 37
Stimmen dagegen 1
Stimmenthaltungen 1
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TOP 13: Verkehrs- und Engpassanalyse Oderland-Spree im Rahmen der TESLA-Ansied-
lung

Der Vorsitzende berichtet, dass nach den Handlungsempfehlungen im ,Landesplanerischen
Konzept zur Entwicklung des Umfeldes der Tesla-Gigafactory“ die IHK Ostbrandenburg eine
Verkehrs- und Engpassanalyse in Auftrag gegeben hat, um die mit der Ansiedlung von Tesla
und der Entwicklung des Flughafens BER zu erwartenden Verkehrszuwéchse bis 2030 im be-
stehenden und geplanten Verkehrsnetz auf StraBe, Schiene und WasserstraBBe zu erfassen
und zu bewerten. Die RPG OLS unterstitzt die Verkehrs- und Engpassanalyse der IHK.

Der Vorsitzende bittet Herrn Teschner, Geschaftsfiihrer der SPV Spreeplan Verkehr GmbH,
die Ergebnisse und Handlungsempfehlungen der Studie vorzustellen.

Herr Teschner erlautert die Rahmenbedingungen fir das Verkehrsmodell bis 2030, wie die
Einwohner-, Beschéftigungs- und Gewerbeentwicklung. Beim StraBenverkehr stellt Herr Te-
schner die Differenz zum Status Quo bis 2030 dar. In einer Graphik werden die relativen als
auch die absoluten Zuwachse bei den Verkehrsmengen dargelegt. Erganzend weist er auf
Defizite im StraBenverkehrszustand hin und leitet Verkehrsbelastungen in Ortslagen ab.

Herr Teschner macht mit der vorgelegten Verkehrs- und Engpassanalyse einen Handlungs-
bedarf bei der Verkehrsinfrastruktur in der Region sichtbar. Sowohl die Bundesautobahnen als
auch Bundes- und LandstraBBen bis hin zur Schieneninfrastruktur sind fir die bevorstehenden
Kapazitatserhéhungen bis 2030 nicht auskdmmlich vorbereitet.

Herr Teschner schildert, dass auf der A12 bis zum Jahr 2030 ca. 7.000 LKW/d zusétzlich
erwartet werden. Derzeit sind bereits 18.000 LKW/d unterwegs. Der Schwerlastverkehr auf
der A10/A12 wird deutlich zunehmen. Starke Auslastung auf der stidlichen A10 zwischen Drei-
eck Schonefeld und Spreeau mit ca. 110.000 Kfz/d sowie einem 27%igen SV-Anteil (héher als
in Michendorf mit 20 %). Empfohlen werden daher ein 6-streifiger Ausbau der A12 und ein 8-
streifiger Ausbau der sdlichen A10.

Um zusatzliche LKW-Ladungen auf die Schiene zu verlegen, wéren insgesamt 140 Gterzlge
notwendig. Auf der Bundesstral3e B1 wird ebenfalls mit einem Zuwachs gerechnet, sobald die
neue Grenzbrlcke bei Kistrin fir LKW freigegeben wird. Im TESLA-Umfeld werden auf der
L23 sowie L38 die Verkehrsstréme stark anwachsen, wenn auch von einem derzeitigen sehr
niedrigen Niveau. Auch der Regionalexpress RE1 wird seine Fahrgastzahlen verdoppeln.

Ein Ausbau von StraBen- und Schienenverbindungen wird unumganglich sein, um die Ver-
kehrsstrome zwischen Berlin und der polnischen Grenze gezielt zu steuern und Engpésse in
der Zukunft zu verhindern. Busse mit dem Plus-Bus-Standard kénnen auf Tangentialverbin-
dungen entlastend wirken. Weitere Handlungsempfehlungen sind der Ausbau des Radwege-
netzes im TESLA-Umfeld und verkehrsmindernde MaBnahmen innerhalb von Ortslagen.

Die weiteren Inhalte sind dem Vortrag zu entnehmen, der 6ffentlich auf der Homepage der
RPG OLS, Regionalentwicklung/Projekte, zur Nachbereitung eingestellt ist.

Der Vorsitzende eréffnet die Diskussion und bittet um Wortmeldungen. Es werden Wortmel-
dungen angezeigt.

Herr Kelm, Regionalrat LK MOL, &uBert, dass ihm eine Vision fehle. Es bestehen gréBere
Wohngebiete, die am oder unweit des Berliner Rings liegen und ein Potenzial an Arbeitskraften
besitzen. Jedoch ist der TESLA-Standort von dort zwar einerseits in nur zwei Autobahnabfahr-
ten erreichbar, andererseits besteht keine direkte OPNV-Verbindung. Man muisse Uber
Hénow, Wuhletal, und dann mit Umstieg am Ostkreuz Richtung Fangschleuse fahren. Quer-
verbindungen sind daher sehr bedeutend und ausbauféhig.
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Herr Kelm fuhrt aus, dass ihm eine Uiberlastete Kreuzung im sudlichen Teil Strausbergs in der
Darstellung aufgefallen ist, die eigentlich durch einen Neubau weniger belastet sein durfte
(sudlicher Knotenpunkt von Strausberg). Herr Teschner erlautert, dass fur die Stral3enbelas-
tungen auf die SVZ 2015 zurtckgegriffen wurde, da es keine aktuelleren Zahlen gibt. Diese
missten dann fir das jeweilige Jahr hoch-gerechnet werden. Daher ist der genannte Knoten-
punkt noch als Uberlastet gefuhrt.

Da keine weiteren Wortmeldungen angezeigt werden, schlie3t der Vorsitzende den Tages-
ordnungspunkt.

TOP 15: SchlieBung der Sitzung

Der Vorsitzende schlieft die Sitzung um 17:32 Uhr.

Gernot'Schmidt Wolfgang Rump
orsitzender ~ Leiter RPS OLS
(i. V. von Frau Wodrich, Protokollantin)



